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Cette ®tude fut mandat ®e par | e Conseil dé6£t at du
une Vvision dbéensemble de | a structure et de | 6®vol
du produit intérieur brut (PIB) dans le canton de Vaud pour les années 1990 et 2000 T toujours
en comparai son avec dbéautres grands cantons et | a
résultats.

i. La population résidente du canton de Vaud a augmenté de 23% entre 1990 et 2010 (contre

17% au ni veau nat iproncipalement en@ed @3O3 et 2010 que la croissance
d®mographigqgue dans | e canton de Vaud a ®t® soutenu
seul canton, celui de Fribourg. Entre 1990 et 2010, les trois districts vaudois de Nyon, Morges et

du Gros -de-Vaud ont vu leur population augmenter de maniere particulierement forte, entre 30%

et 50 %. La croissance de | dempl oi dans | e canton d
pour | 6ensemble de | a Suisse entre 1995 e t9992t®0l12, la( 1
popul ati on et |l 6empl oi ont cr¥% en parall le dbéenv

pour la Suisse ou 0.4% pour le canton de Berne). Malgré cette croissance soutenue, le canton de
Vaud pr®sente un taux doéempl odesravaillerriégépemens iofériaue a lan ¢
moyenne suisse. Par ailleurs, contrairement aux autres grands cantons, le canton de Vaud ne
présente pas un solde positif de pendulaires, mais tout juste équilibré : le nombre de Vaudois
travaillant dans le canton de Genéeve équivaut au nombre de Fribourgeois et de Valaisans
travaillant dans le canton de Vaud. Ce résultat suggére que le canton de Vaud dépend, pour les
emplois, en partie du marché du travail genevois, alors que le canton de Genéve dépend, pour

les logem ents, en partie du marché immaobilier vaudois.

i. Durant | es vingt derni res ann®es, Il e taux dbéacti
avec une | ®g re tendance °~ | a hausse depuis 2000.
période 1991 -2011, le canton de Vaud demeure quelque peu en dessous de la moyenne suisse

(82%) . Cependant , en comparaison international e, i

ndbest ®gal ® gue par quelques pays scandi naves fem@as, |
il a légérement diminué pour les hommes. Plus généralement, il est resté stable pour les suisses
et les étrangers ainsi que pour les différents niveaux de formation. Le canton de Vaud intégre en

2012 une méme proportion de personnes peu qualifiées dans son marché de travail que dans les
ann®es 1990 ddédune part, et que | a moyenne suisse d
répandue selon laquelle la demande de la part des entreprises pour les personnes non qualifiées

aurait disparuaussibi en en Sui sse que dans | e canton de Vaud
pas seul ement moins dbéempl ois peu qualifi®s, mai s

arrivant sur le marché de travail sans qualification.

iii. Letaux de chébmage estsystt mati quement plus ®l ev® dans | e can
toute la période 1991 -2012. Les deux courbes de chdmage évoluent toutefois en paralléle. Le

canton de Vaud connait ainsi une durée médiane du chdmage plus longue (131 jours calendaires)

gue cel le observée pour la Suisse (111 jours), et ceci pour tous les niveaux de formation et
groupes db6©ge. Ldbanal yse des places vacantes sugg
entre 2002 et 2012 dans le canton de Vaud. Cependant, le niveau de chémage structurel y est
plus élevé: il faut davantage de places vacantes pour résorber le chdmage dans le canton de

Vaud qubéau niveau sui sse. Deux facteurs <contribue
entre les taux de chbmage vaudois et suisse. Des di fférences cantonales peuvent étre observées
ddéune part dans | es comportements individuels doéin
pratiqgue administrative ddédenregistrement des cht?! mel
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La comparaison entre | es donn®es dbdbenqu°te et de registr
ch®!meurs sbdéinscrivent aupr s dodéun office r®gional

qgubden moyenne national e ; il y aurait donc moisoaj o
l e fait qubéune part plus ®l ev®e de ch!meurs arriv®

dans le canton de Vaud. Contrairement aux autres grands cantons, la collaboration

interinstitutionnelle am ne | es ORB8uplacuahtaésbénéficiardso c ¢
du revenu minimum doéinsertion qui sont aptes ° tra
®gal ement compt®s dans |l es statistiques officielle
le systeme vaudois peut étre alor s consid®r ® comme ®t ant pl us ef fi
pui sque une part plus i mportante des personnes |
ORP.

iv. Dans | 6explication du di ff®renti el entre I es t
explicati ons peuvent °tre ®cart®es. Dobébabord, ce nobest
|l e canton de Vaud qui explique un taux de ch®mage
est plus élevé entre les suisses dans le canton de Vaud et les suisse S au niveau nat.
|l es ®trangers dans | e canton de Vaud et | es ®trang¢

part plus élevée de personnes avec une formation tertiaire (par rapport aux personnes avec une
formation professionnelle) qui e xplique le différentiel de chdmage. En effet, malgré la forte
expansi on du nombr e de dipl®m®s ddédune Haute £col

rencontrer davant age de difficult®s ) embaucher G
davantage de prob lémes que dans les autres régions. En revanche, le recrutement du personnel

avec un apprentissage pose moins de probl mes aux
national e. Enfin, | 6augmentation du nombre de fr am
non plus | 6®cart entre | e taux de ch!'!mage vaudoi s
t aux de ch® mage vaudoi s et cel ui pour | 6ensembl e
l i ntroducti on de I a i bre circul at itricte aveceles tapxedes o
frontaliers les plus élevés I les districts du Jura -Nord et de Nyon 1 ne sont de loin pas ceux qui
affichent les taux de chdbmage les plus élevés du canton.

v. Entre 1999 et 2012, le canton de Vaud a connu une forte croissance de so n PIB (2.2% en
moyenne annuell e), gui a ®t ® sup®rieure " celle ob
Cependant, comme la croissance du PIB vaudois est allée de pair avec une forte croissance
d®mographi que, l a croissance dau Pl Bs pmar qila®e tq@aundem
Le PIB par habitant dans le canton de Vaud a augmenté de 0.9% en moyenne par année entre

1999 et 2012 (de fr. 60" 000 -~ fr. 68'000) , al or s

| 6ensembl e de | a Sui sfis@&'000)dLla crbissance @cbrodiué dahs le canton de
Vaud a ®t® accompagn®e dbédune <croissance salariale

2002 et 2010, le salaire médian vaudois a cri I en moyenne annuelle i de 1.8% en terme
nominaletde 0.9% e n ter me r ®el (corrig® par | 6effet de 16
et 0.6% pour | a Suisse. Comme | 6augmentati on a ®t ®
bas sal aires, | 6®cart salari al sbest accr u isseabneffetl e
corrig®s par | 6ef f et de I é6inflation, |l es sal aires
dans des activités simples et répétitives ont stagné entre 2002 et 2010 dans le canton de Vaud,

tout comme en Suisse. Du point de vue des salair es, |l e personnel peu qU
profité de cette décennie de croissance économique. Enfin, contrairement a une idée répandue,

| 6®vol ution du PIB ne sobest pas dissoci ®e de | 6®v
1999 -2012, les périodes de croi ssance ®conomigue ont sti mul @®
r®duction du ch®!mage dans une m°me mesure dans | e
Sui sse. Pour chaque point de pourcentage de croiss
1%, l e nombre dbéempl ois augmente et | e nombr e dpeintc
Ainsi, en ce qui concerne | 6influence de | a croi ssa
marchés du travail vaudois et suisse ne se distinguent guére ; les deux montrent une réactivité

similaire par rappoPkIB. °~ | 6®volution du
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Introduction
Le canton de Vaud connait depuis le début des années 1990 un taux de chédmage supérieur a

cel ui débautres grands cantons comme Berne ou Zu
Cette ®tude analyse | es t aux awdbresgopdiodémogeaphiqaes. ¢ h ! n
De plus, elle compare | a croissance de | a popul ¢
de fournir une i mage pr ®cise des forces et faib
chémage.

Cette étud ne cherche pas ° ®valuer | 6i mpact doéu
| 6 e mp teoserait une tache trop large et ambitieuse. Elle se focalise plutdt sur les variables
soci od®&mographi ques, anal yse | es pge attéfaituvmes do6i n

comparaison systématique entre quelques grands cantons afin de mieux identifier les particularités de
la population activé y compris les chdmeuisdans le canton de Vaud.

Ce rapport repose sur une analyse de plusieurs bases de dormées ni es par | 6 Of f i
l a statistiqgue. Ces bases nous r ens gStagsicpende sur |
| 6®t at annuel de |l a population, Statistique de |
Population,Relevé Structurelgt plus particulierement de la population active (Enquéte suisse sur la
popul ation active) ai nsi que des empl ois et s al
structure des salaires, Statistigue des frontaliers). En gdaralious analysons des données des
registres du ch®*mage fournies principal ement p

LAMDA, statistique du nombre de places vacantes)
dans | 6Annexe 1.

Le rapporte s t di vis® en six chapitres. Le chapitre
popul ation et de | 6empl oi du canton de Vaud de
croissance de la population vaudoise au cours des vingt dernieres apiégepatticulierement entre
2005 et 2010. Pendant |l es deux derni res d®cenn
®l ev®e dans | e canton de Vaud que pour | ensem
| 6empl oi ®t ai tnsle cantand@engudSulescanton detVaud sk aingularise parmi les
grands cantons au niveau de |l a croissance d®mog
ann®es nonant e, i continue ° d®pendrn&nme part i

temps, il est également vrai que les cantons de Fribourg et du Valais dépendent, en partie, du marché
du travail vaudois.

Le chapitre 2 analyse le taux de chémage selon différentes définitions. I montra que |
proportion de personnes définiecemmec h* meur s sel on | 6Enqu°te suiss
(ESPA) et qui sontgalement inscrikea u p r  sfficalrégiomal de placemenDRP) est plus élevée
dans le canton de Vauglu 6 en moy enne n a existedes divergencBsabstanéllese |,
dans les pratiques cantonales en matiere d'enregistrement des personnes arrivées en firbdegroits.
le canton dé&/aud, une part plus importantées demandeurs d'emploi en fin de droits sont inscrits a un
ORP que dans les cantons alémaniques.chapitre suggere ainsi que la comparaison des taux de
chémage officiels entre cantons surestime la disparité réelle entre le canton de Vaud et les cantons
alémaniques.

Dans le chapitre 3, le taux de chémage est désagrégé pour différentes catégories
sociodénographiques. Cette analyse montre pour tous les cantons observés un taux de chdémage plus
élevé pour les étrangers et les personnes peu formées. Le taux de chédmage plus élevé du canton de
Vaud par rapport a la moyenne nationale résulte en premier lieoids! ¢u taux de chdémage plus
élevé des suissds et non pas des étrangers. Ce chapitre montre également que malgré la forte
expansion du nombre de personnes avec un titre ¢
chémage de ce groupe reste €42 clairement edessous de celui des personnes avec une formation
professionnellé en Suisse comme dans le canton de Vaud.

N¢
w
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Le chapitre 4 étudiéa dynamique du chbmagm calculantest a u x  d ét eensortie®e s
chémage, ainsi que les durées médsades épisodes de chdmages analysesuggerent que l&aux
de chémagelus élevédu canton de Vaud esttribuable, sur la période 202012,a un plus haut
taux doéentr Galors que let @alulxmadgee sorties sbest approch
Néanmoins, ladurée médiane du chémagesteplus élevéedans le canton de Vauwgue dans les
cantons de Zurich et, surtout, de Beroe durée du chémagest particulierement longue pour les 50
65 ans alors que les étrangers et les personnes peu fomaéss distinguent pas, au niveau de leur
durée de chébmage, de la moyenne cantoial®n, les jeunes connaissent a la foistuaux dbéentr ®
au chémage et uaux de sortieglevés, ce qui rend leurs épisodes de chdmage fréquents mais courts.
Le chapitre5 anal yse | 6ad®quation entre | 6o0ffre et | a
Vaud connait un taux de places vacaritee nombre de places vacantes divisé par le nombre
déempl oi sildPg poeamdhtspl us bas g a.&ilepcantonde Vduea s e mb |
connul’ comme la Suisse dans son enseniblen accroissement de son taux de chG6mage pour un
nombre de places vacantes donné entre 2003 et 2010, la situation en 2012 a rejoint le point de départ
en 2003. Cela laisse supposer quehi@mage structurel dans le canton de Vaud, bien que supérieur au
niveau suisse, est stable dans le temps.

Le chapitre 6 analyse | 6®volution des salaire
|l 6Enqu°te suisse sursbarstgubéeoteedefdO2akbi 2640
davantage dans | e canton de Vaud (+7% en ter mes
de Vaud, | 6augment ati on ®tait plus i mportante p
sal ariale, qudau niveau de | a m®di ane ou des bas
méme que les al ai r es, l e PIB a ®gal ement cr % davant a
national. Cependant, comme la forte croissance du €48 dée de pair avecune poussée
démographique, la croissance BB par habitantd ans | e canton de Vaud nbdes

€gale a celle des autres grands cantons ou de la Suisse entre 1999EnfQ) i@ chapitre analyse la
r®acti vi tietddobhbébmbhgé pamm@ppart a la croissance du PIB. Nos résultats montrent une
forte relation entre | 6®volution du PIB et l a s
croissance du PIB vaudois se seoploivaudiddst ac h®e de 1| 6

N¢
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Chapitre 1: Structure et évolution de la populatonetde | 6 empl oI dans | e
Vaud

Synthése des principaux résultats

1. Forte croissance de la populatidens le canton de Vaud: entre 1990 et 2010, la population
résidente vadoise a augmenté de 23%un taux supérieur a la moyenne suisse (17%) et aux
autres grands cantons comme Zurich (18%) et
qgue la croissance démographique dans le canton de Vaud était tres forte. Au niveau des
districts, ceux du GredeVaud, de Morges et surtout de Nyon ont connu des taux de
croissance démographique particulierement importants.

2. Croi ssance i mportant eenatur enilv9e%5u edte 2 00lelmp | lod

dans le canton de Vaud édétai pl us ®| ev®e que pour | 6ensembl
11. 6 %) . Par contr e, | 6augment ati on @Gebésenp!| o |
(24.8%). Le canton de Vaud rest e, en 2011, un <c a
age detaai | | er i nf ®rieur au taux : p.eBuemploi pare n s e mb
personne en age de travailler, Suisse 0. 7 3) . Ce r®sul t at sdbexp
contrairement aux autres trois grands cantons de Berne, Genéve et Zurich, le canton de Vaud
envoie autant de pendul aires travailler dans
de pendul aires venant y travailler depui s d
Valais).

3. Taux d6é ac tdurantldas @ngisderaidiels @nélet, aux d 6 ac tstabeadan® e st f
lecantondeVauavec une | ®g re tendance vers | e haut
moyen de 80% sur la période 198011, le canton de Vaud reste Iégérement en dessous de la
moyenne suisse de 82%, mais easts du taux observé pourcienton de Geneve (7§%En

comparai son international e, il sbagit déun t
quel ques pays nordiques. Dans | e canton de V
suisses efs étrangers ainsi que pour les différents niveaux de formation. Le marché du travalil
vaudois r®ussit © int®grer une m°me proportioc
a vingt ans.

N¢
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Introduction

Ce premier chapitrp r ® s ent era | 6®vol ution et | a structur
canton de Vaud ainsi que pour ses districts, lorsque les données existent. De plus, des comparaisons
seront effectu®es avec |l es cantomendemBér de, | B

afin de pouvoir évaluer ou se situe le canton de Vaud par rapport au reste du pays. La période observée
est celle de 1990 a 2010, parfois 2011 et 2012 lorsque les données étaient disponibles.

1. 1Structure et évolution de la poption résidante

Entre 1990 et 2010, la population résidante du canton de Vaud a augmenté de plus de 120'000
personnesLa croi ssance observ®e (+23%) est sup®rieu
globale (+17%) ainsi que les cantons de comparaigamich (+18%), Geneve (+22%) et surtout
Berne (+4%). Comme le montreRégurel.1, la croissance du canton de Vaud a été moins importante
dans les années 1990, particulier dans la deuxiéme moitié, que dans les années 2000. En effet,
| 6augment ati on de | a population entre 2000 et 2«
cependant pas la croissance de 18% observée entre 1960 et 1970 (Service @GarRechkrche et
dél nformation Statistigqgues SCRIS, 2011).

Figure 1.1: Croissance de la population résidante par période de 5 et 20 ans (au 31 décembre)
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Entre 1990 et 2010es cantons ayant connu la plus forte croissance démographique sont Fribourg et
Schwyz (34%) ainsi quoug (32%). Le canton de Vaud occupe la septieme place durant ces vingt

ann®es. En revanche, S i | 6 0-801(y Ib caetowle ¥auducannait lae me n t
deuxiéme plus forte croissance parmi les cantons suisses, aprés Fribourg (14% pour VD contre 17%
pour FR). La croissance de | a popwhnexeZ on est pr @
La population r®sidante est d®finie comme | 6ensembl e
de s® our dbdau moins 6 moi s. Les touristes et les req
résidente. Les données présestéans cette partie proviennent pour le canton de Vaud de Statistique Vaud, et

pour | es autres cantons ainsi que | dentier de | a Suis
particuli rement de | a Stat(iBSRQ@R)e jdiesduw®mt2 ®Inh,uerlemnd

Statistique de la population et des ménages (STATPOP) pour les années ultérieures. Les données présentées sont
celles au 31 décembre de chaque année.
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La croissance de | a population pendant |l es an
migration internationafe Entre 1990 et 2010, celts représente 70% de la croissance de la Suisse
ainsi que desantons de Genéve et Zurich. Le canton de Vaud est proche de la moyenne nationale,
avec une part de 66% de sa croissance observée entre 1990 et 2010 provenant de la migration
internationale. Seul le canton de Berne présente une proportion nettementuseipd28% de la
croissance est due aux migrations internatiofaless s pri nci pales raisons d¢
canton de Vaud en 2010 sont dbéordre professionne
études (26%) (SCRIS, 2011).

L6i mmingreastti ol us i mportante que | daccroi ssemen
population en Suisse, et ceci depuis le milieu des annéesCBfan(sation decoopération et de
développement économiqué€sDE, 2007 . Lbébaccr oi ss e me&wde laarbissanee! repil

de la population Suisse, 31% pour le canton de Vaud et 25% pour celui de Zurich. Son poids est plus
grand pour le canton de Genéve (39%) et plus petit pour celui de Berne (15%). La part du solde
migratoire international dans la croigsa de la population a été plus importante dans les années 2000

gue dans les années 1990 (pour la Suigd&6 contre 51% pour le canton de Vaudd3% contre

36%). Ceci explique la forte croissance de la population des années 2000 dans les cantoti®tle Vau
Zuri ch, et masqgue |l a di minution de | 6accroissem
aux années 90 (environ 131'000 contre 216'000 personnes).

En raison de la forte immigration, la population résidante du canton de Vaud est composée de
davantage do®trangers que celle de | 6ensemble d
(en 2010 31% pour Vaud, 22% pour la Suisse, 24% pour Zurich et 13% pour Berne). Le canton de
Gen ve en revanche af fi che)SulecantoadexVaud & ®@bnulapluper s s
forte augmentation de sa proportion doé®tranger s
ainsi que le reste de la Suisse ont également connu une tendance a la hausse (de 17% a 22% pour
| 6 e ns e mbuisse, dd B% & 34% Pour Zurich, de 9% a 13% pour Berne et de 37% a 39% pour

Genéve).

Depuis |l es ann®es 1990, |l a popul ation en Sui s
aussi vieilli. Entre 1990 et 2010, la part des moins de 20 ans a difde@3.9 a 21.2%) et celle des
65 ans et plus a augment® (de 13.8 ° 16. 1%) . Au
Cependant, le canton de Vaud semble moins touché par le vieillissement démographique. En effet, la
part des moinsdevingtansba di mi nu® que | ®g rement (de 23.1

peu augmenté (de 15.1 a 15.8%). Le vieillissement de la population a été freiné dans le canton de
Vaud par | 6apport de I a migration (SCRI'S, 2011).
La forte croissance de la populat du canton de Vaudans les années 2000 est allée de pair
avec une structure de population plus hé#@negau niveau des nationalités. Cependé2fio de la
popul ation r®sidante ®trang r e dahuwegfroportogunt on de
est trés proche de la moyenne suisse de 85% (Wimexe 3 pour davantage de déwisur la
composition de la population étrangere).
La forte croissance démogrdni que du canton de Vaud est I e
inégale awiveau des dix districts du canton. Le district de Lausargeeloin le plus grand avec plus
de 20% de la population du cantbm connu la plus faible croissance au cours de ceg derniéres

2Y compris les changements de statut.

SCoeasli re que |l e nombre de personnes arriv®s de | 6®t
croissance de la population. Cela est di a une forte émigratiortamtiemale dans ce canton. En effet, eelle
représente-43% de la croissance deanton pour la période 192®10. Si le canton de Geneve connait

également une émigration inteantonale durant cette périod&d% de la croissance du canton), les cantons de

Vaud et de Zurich connaissent quant a eux de Iégéres augmentations de ldatigopn raison du solde

migratoire intercantonal (4 et 2%).

N¢
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années (10%), alors que ceux de Nyon, Morges et duderdaud ont connu de fortes croissances
et 42%). 22%
2010 est due au seul district de Nyon, alors geux de Grede-Vaud, JuraNord vaudois, Lausanne,
LavauxOron, Morges, Ouedtausanne et RivierRaysd 6 En hau't y contri
déenviron 10% (plus pr®ci s®ment entre
Broye-Vully.

(respectivement de 50 %,

31%

7.

de | 6au

5

buent
et

Figure 1.2 : Croissance de la population résidante par district et contribution a la croissance du

canton
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1.2 Structure et évolution de la populationactivtea u x ddéacti vit ® et doc

Durant les vingt derniéres annédése t a u x 1 diéfia cdmme latp®portion déa
population résidantentre 15 et 64 qui travaille ou qui est au chdmage (appelée population“ctive)
est restée stable dans le cant@n\thud,avec une légere tendance vers le haut depuis 2000 (voir la
Figuel3) . Avec un taux dobéacti vi t-Z12necarstan dedvaud &t s ur
Iégerement en dessous de la moyenne suisse, qui est de 82% (sefwopmes calculs a partir des
donn®es de | 6 E nay Bdpulation Bctivie ESSA. > Cependant) en comparaison
international e, i sbagit d 6 ualé que gpar xqueldquésamaysi vi t ®
scandinavesAu niveau des grands cantons,danton de Genéwnnaitun t aux dbéacti vit
gue kb canton de Vau(78% en moyenne sur la période), alors que celui des cantons de Zurich et de
Berneest plus élevé84%).

Figuel3: Taux dbéactivit® par canton et pour | 6ense]
86% - -
= "=z — —Bermn
~—r — PN pid /\\\\ %3‘___ /,;

84% { ===~ N N LT~ . po—- o=

~ N R \<\_/..a--<"\\ o > eeaa. Zurich

\Y -4
82% - ~~ = _
5 Suisse

80% 1 Vaud
8% + [/ Ttk S e S et e rieeees Geneve

76% -

“"e +—rr—

NS D > H N DO SN D
A L CRN- oo e - AR SN LN RN RN N
N RO A A R R

Source: ESPA (OFS), propres calculs

Il est intéressant de calculer | t a u x pbdr diffétemts/sougr@upes en termes de genre,
dd©ge, de niveau de formationtauxddoaati onta®i t@®:¢
situedans les cantonsaunniveaufua s que cel ui des hommes et ceci
observée (en moyenrseiisse 74 contre 89%)Cet écartendtoutefoisa se réduire,tecela en raison
principalemend 6une augmentation du taux dbéactivRt® poul
mai s ®gal &geedininutbrdde netui des hommés1% en 1991 a 89% en Z)1Dans le
canton de Vaud, une tendance similaire peut étre obsdavpart des femmes activgsa connu une
tendance globale a la hauss® point, de 65% en 1991 a 74% en 201&prs quda partdes hommes
actifs a légéeremerdiminué ¢4 points de 90% en 1991 a 86% en 201Qgtte augmentation du taux
déactivit® f®minin peut °tre observ®e depuis | ec

4La population active est composée des personnes actives occupées en age de travailler (entre 15 et 64 ans),
incluant |l es demandeurs doéempl oi, lorarse permmnesuaetises e t | e
occupées toutes les personnes exercant une activité professionnelle d'au moins une heure par semaine (définition
recommandée par le Bureau international du travail).

SLOESPA questionne chagqgue annpRep wlnat®&cohna natfiiln odd orbetpern® si
sur la structure sociéconomique de la population résidante permanente de la Suisse et sur sa participation a la

vie active. Les données obtenues sont pondérées selon des critéres sociodémographiquesses xque e | 6 ©g e,
l a nationalit® et Il e domicile afin déobtenir des r ®s
pondération est effectuée afin de reproduire la structure de la populatihjawier, et non au 31 décembre

comme dans lpartie précédente. Ceci a pour effet de présenter les résultats avec un décalage de 364 jours, mais
néinflue pas sur | es observations concernant | 6®vol ut

N¢
©
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(SCRIS, 2012 Comme let aux dodéacti vit ® éthieputdtffatbimerel®9] Meataud oi s e s
atteint en 202 ne se situe pas alessus de la moyenne suissemai s sembl e davant ag:¢
« effet de rattrapage

1 faut cependant r emar gu e restunypeauplus haquapmannt at i o
le canton de Vaudjy u 6 e n (r8spactvesnende +11let+9p oi nt s ) , eaugmeratiomden d o6 un
celukci tant chez les hommes qubez les femmedvialgré cette croissance dans le temps parael, |
part des femmes a temps plein dans ce canton reste supépeur la période 1992012, ala
moyenne Bisse, mais de maniere moins marquée que dans le canton de Genéve (moyenne 1991
2012 : 46% pour la Suisse, 49% pour Vaud et 56% pour GenBeejnaniére généraleq lpart des
femmes a temps partiel de tydeet r el at i vement proche doun canto
partiel I’ varie de maniére opposée a la proportion de temps plein. Trés peu de différences existent

concernant | a proportion dbébhommes dans chaque ty

Contrairement a o pi ni on r ®pandue, l e fait doéavoir
déinfluence sur | e taux dobéactivit®. Dans | e cant
parmi kes étrangergue les suissggnoyenne 1992012 : 81% contre 79%, alorsq u 6 i | néy a pa

di ff®rence significati v@2%ppouu les deux ggrogesimabdouble de | a
distinction selon le sexe et la nationalité permet revanchedb obser ver des ®v ol L
intéressantes. LBigurel4montre quodi l néy a pas, dans | e cant
l e taux dobéactivit® entre | es hommes suisses et @
t a u xtivitk des femmes étrangéres suit de pres la conjoncture sur le marché du travail, augmentant
pendant les périodes de croissance 18371 et 20082008 et diminuant pendant les crises (2602

20091 1) . En contreparti e, dsesaugmentg dadbHeacanton deiVau®®, ded e s
maniéere linéaire depuis le début des années 1990. De toute évidence, le canton de Vaud arrive mieux a
tirer profit des qualifications croissantes des f emmes sui sses en 2012 qubd

Figurel4: Taux dobéactivit® par sexe et nationalit®,
95% -
90% |1 T\
\'_A\ /\/_..f\/\/\/\/\ hommes
85% - etrangers
hommes
80% - suisse
r<.7> - = =femmes
75% - -7 \ ',/\\ / étrangers
. ,/ Moo PR v femmes
70% - \,_,“\ » -"=< / suisse
\/
65% -
60% T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T |
PN PPN R AL L LI
NIRRT R R R AR A Y AR R 4R D 4D 4D A AT AT D
Source: ESPA, propres calculs
Unetroisiemecaractéristiqgue a analyseosncerned ©ge et , pla sgrmpo®Wre sEnmeqd ,dd
ans, pour | equvariefoltement @ur déatPoové s Pédautese groupe
lesdifférencee nt re | es cantons dans | e taux dbéactivit®

5C 0 easlite un temps partiel compris entre 50 et 89%.
7C 0 easlite un temps partiel inférie@ 50%.
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Sur la période observe,e t a u x dé GB% pourvai Stisse, 3% tpour Berne, 70% pour
Zurich, 61% pour Vaud et 57% pour Geneve. Ces différences cantonales peuvent étre expliquées, en
partie, par des systemes de formation différdfis2012, le taux de maturiggymnasialeétait de 28%
dans lecanton de Genéve et de 23% dans le canton de Vaud, mais seulement de 19% et 18% dans
ceux de Zurich et Berne. Par conséquent, dans ces cantons alémaniques une proportion plus
importante des jeunes suit une formation professionnelle et est ainsi cors@ealoitimme étant
« économiquement active (OFS, 2013).

De maniere globale, IRigure 1.5 montre pour la période 192012 une légéréendancedu
t aux d o ajeunes verste®asd]7epsints pour la Suissgli esta mettre en relation avees
formati ons pl wsealgmaenttmdusauxalé masuiité gyrnanésiale.

Figurel5: Taux dbéact i-2dansg@rcdan gr oupe 15

85% -

75% -

----- Zurich
65% -
Suisse
Vaud
55% -
........ Genéve
45%
Source: ESPA, propres calculs
Une quatri me et derni re caract @niveauidgue qu

formation Sans surpriseles personnes ayant un niveau de formation inft@anaissent un taux
doacti vit ® huedes persdnnes avdc aim miieaal de formation secohdeirsurtout

tertiairé®. LaFigurel6i ndi que que | e |lien entre |l a formatio
pourle cantonde Vaudt | 6 ensembl e de | a eSuiasuske ahtdtdleol mtovyi & MAn e
2012est de 68% pour le niveau initi@3% pour le niveau seconda@ed2% pour le niveau tertiaire.

Pour le canton de Vaut,e t aux dodéacti vit® estady &%, 88%iat 90Mes m° me
différences dans le temps sont peu marquébss fluctuations sans véritables tendances pour les trois
niveaux de formation.

Les résultats pour les personnes avec un niveau de formation initiale sont particulierement
significatifs. lls suggérent que le canton de Vaud intégre en 2012 une méme proportion de personnes
peu qualifiées dans son marché de tragag dans les années 099 d 6 u netquepla mdyenne
suissed 6 a u t ICe réspliatrcantredit une opinion largemeigandue, selon laquelle la demande de
la part deentreprisepour lespersonnes non qualifiéesirait disparu en Suisse (ou dans le canton de
Vaud).

8 Ecole obligatoire, école de culture générale, aucune formation et sans indication
® Apprentissage, école professionnelle, maturité
10 Formation professionnelle supérieure, université/haute école
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Figurel6: Taux dbéactivit® par niveau de formati on
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Source: ESPA, propres calculs

Comment a ®vol u® | a e tantoncdé VaugeDurantla gérioderioll o i dar
2012, Laproportion de personnes achipuemmsequadasslal e sec
moyenne suisse (Wcontre 18%) et | dilnewecaevt on de Vaudneplonti nue
grande proportion de pensnes dans le domainke lasantédu socal etd e adiidistration publique
(28% contre 24%). La tendance observée en Suisse au cours des vingt derniéres années est une
augmentation du nombre de personnes activeslaanasté e social el a@ministration publiquainsi
gue dans leservices ax entreprises, et une diminution du nombre gessonnesactives dans

| i ndustrie. Le canton de Vaud suit global ement
l a proporti on d 6-apoints toatreippur B SuisSe)maisiaves ung dingnutipn
®gal ement de |l a part dobéactiEé®dahsgt il ensees eur avda
est pr®saéamex@®&e dans | 6
1.3Evolution de | 6empl oi et du nombre de front al
Jusqud”™ maintenant, notre analyse soOest bas®e

de Vaud. Or, toutes les personnes économiguement actives qui résident dans le canton de Vaud ne
travaillent pas dans ce méme canton. Leur emploi peut se trdamsrun autre canton, notamment
dans celui de Genéve. 911,22 40060 pendulaires sortant du canton de Vaud travaillaient ainsi a
Geneve,alorgue 1406600 FrddDOvalaisars exedierst lewr activité prdfessionnelle sur
sol vaudoigNumerus,Décembre 2013)Pour tenir compte de ces mouvements de pendulaires, nous
nous concentrons dans ce schapitresurl 6 ® v ol uti on du nombre doempl oi
La Figurel.7 montre qudau niveaar rmdembtreeutckbelnpl Bubs g
équivalent plein tempa cru dell.6% entre 1995 et 2011 passant 200Gk apésdeon 3 6
3'90 0 6 . Ddns le cantode Vaud la croissance était plus élevéd 9.68%6), mais de maniére moins
importante que dans celui de Geneve (+24.8%). Le canton de Zurich a également connu une
croissance du nombre déemplois plus ®l ev®e que

DL oempl oi est mesur ® ’'nées dfferentbse retensethenudes ebtrewises (RE),e d o n
effectué en 1995, 2001, 2005 et 2008 et la Statistique des entreprises (STATENT), mesurée en 2011 et
rétropolées pour les années de recensement des entreprises 2005 et 2008. Ces deux basesageldpamtes

des d®finitions diff®rentes de | 6emploi, cbébest pourqu
mesurées au sein de chacune de ces bases de donnéea0(®85ec le RE et 206811 avec STATENT)

peuvent néanmoins étre additio ® e s . Les nombres dbéemplois sont par <co
pui squébéils ne proviennent pas de | a m°me base de donn

2127



LIVES Working Paper s i Korber et al.

nombre dbéempl oi s a etcantos dBerea(+5.24). g menctr ®i damsace de

dans | e canton de Vaud est donc plus importante
Genéve.
Figure 1.7 : Croissance du nombre doéemplois en ®quival

par secteur et totaf
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R °
40% - o % 5 g S
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Sources Recensement des entreprises (RE), Statistique des entreprises (STATENT), propres calculs

Cette croissance est due, dans tous les caotoservés, au secteur tertiaire. Le secteur primaire

a quant 7 | ui connu une baisse, qgui nda cependa
maniere générale puisque le poids de ce sedmsl 6 ensembl e des empl oi s est
3% pour | 6 e ns semirlagériade observée)SNotorss quedcteur secondaieeconnu

une modeste croissance dans les cantons de Geneve et Vaud (+3.2% et +3.5%), mais supérieure a celle
du secteur secondaire en Suisse puisque-cielst négave (-7.4%). La croissance du nombre

débempl ois dans | e secteur secondaire est -®galem
8.5% et-18.7%).
I est i Nt ®r essant de mettre en rel ati on | e

active. Das laFigurel.8, nous calculonscerapp@tn di vi sant Isparleoomitrede d 6 e my
personnes résidarsten age de travailldisur la baseels d o n n ® A} Ledésultdt mdat& Rue

ce rapport esplus basdans le canton de Vauglie pourla moyennesuisseainsi que pour leautres

cantons investiguéée n o mb r espar parsorme em Age de travailledstpas seulemerglus

élevé pour les cantons @Geneve et de Zurichue pour le canton de Vaud, mais aussi pour le canton

de Berné?

2L a croissance pr®sent®e dans ce graphigue est | o6addi
1995 et 205 par les données du recensement des entreprises, et de la croissance mesurée entre 2005 et 2011 par
les données de la STATENT. Le tableau présentant les croissances séparées pour ces deux périodes et bases de

donn®es est drinexgboni bl e dans | 06

BLe canton de Vaud pr®sente un nombre doéemplois moins
travailler que | 6ensemble de | a Suisse, dbéenviron 7%
di sponibles). Si 06édmml giap pau treo hmker e odibersiue ebglenremte s act i
sous |l a moyenne nationale, de 5%. Par ailleurs, | e no
Gen ve est sup®rieur ° un, ce qut dagei tee gqmbubneaspabd
pas.
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Figure 1.8 : Nombre dbéempl ois par personne en ©ge de t
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Sources Statistique des entreprises (STATENT) et ESPA, pagaieuls

En 2011, les cantons de Zurich, Genéve et Biemmiepartie de la petite minorité des cantons qui
connaissent des soldes positifs de pendulaires-éntem t o0 n a #-Hire que Glavantage de
personnes issues dbéautaéesl eangoes| pyinvenseni Op&
Vaud, en revanche, enregistre un flyux est Iégérementégatif. En effet, bien que des mouvements
importants puissent étre observés en provenance des cantons de FriboWglaetsdles pendulaires
partantd u canton de Vaud pour tr avaidahseelui del@enése, d 6 aut
sontlégéremenplus nombreux. Le solde relatif des pendulaires est cependant trés faible (environ 1%
des actifs occupés), alors que les flux positifs relaéifstdbis cantons mentionnés précédemment sont
plus importants (Zurich 12%, Genéve 12%, Berne 4%). Le canton de Vaud se positionne ainsi
comme | e neuvi me canton sui sse eadragaasaushuitde f | 1
cantons suies connaissent moins de flux relatifs de sorties.

Ainsi, le canton de Vaud semble dépendie moins en partieb,u mar ¢ h ® dda@ntan 6 e mp | o
de Genéveou, exprimé difféeremmente canton de Genéve dépend de celui de Vaud concernant les
logements. La forte croissance de la populatiéeidante observée dans le district de Nyon,
géographiquement proche du canton de Genéve, peutindém@rétéecomme un signe de ce
d ®p | a c emn pantie de dadpapulatiactivegenevoise dans le canton de Vaud.

Parmi les personnes travaillant dans un canton sans y habirmuvend 6 une part <cel |l es
un autre cantofi mentionnée edessusi etddautre part cel lveigins:Ves vant d
frontaliersétrangersEn 2011, plus de 20'000 frontaliers travaillaient dans le canton de Vaud, contre

plus de 60'000 dans celui de Genéve, alors que les cantons de Zurich, et surtout de Berne, sont moins
concernés par agroupede travaillairs (environ 7'000 et 2'081).

Le nombre de frontaliers étrangasnnaitune forte augmentation depuis 1998 u i sO6®l ve
138%pour le canton d&enevede 155% pouVaudetde 145% pouZurich contre 84%n moyenne
suissé®. Afin de pouvoir interpréteta présence des frontaliers étrangers par rapport a la taille du
canton,nous calculonge taux de frontalierpar actit’. Durant la période 1998 a 2011, correspondant
aux donn®es ~ disposition, | e t aubS% pairda Suisseett al i e
|l e canton de Vaud, avec une tendance mod®r ®e ~ I
de Berne et de Zurich. Le canton de Genéve, en revanche, présente des résultdifiéfents:

14 Les données annuelles sont obtenues par la moyenne des quatre trimestres.

“Date " laquelle commencent | es donn®es fournies par
18| a croissance connue par le canton de Berne est encore plus importante (285%) mais correspond a un effectif
nettement plus petit, ce qui ne la rend pas comparable.

"Le nombre doéactifs est cel ui mesur ® pararléd RetevéRec e n s
Structurel de 2010.
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déenviron 12% de {988plapropdrtioreestsnon@e &2en 2DELr(v@iANmaexe 1
6).

En 1998, parmi les prés de 8'000 frontaliers étrangers travaillant dans le canton de Vaud, 40% le
font dans le district du Jurdlord vaudois, 26% dans celui de Nyon et 13% dans le district de
Lausanne. Tous les districts vaudois ont connu une augmentation du nombre de frontaliers étrangers
entre 1998 et 2013, mais de maniére inégale. La proportion de eant@liangers en 2011 est donc
un peu di f f ®r le digtriet duyJurdNerd vaddsi€) 8vec une augmentation de plus de
3'"000 frontaliers, ne repr®sente plus que 31% d:¢
Lausanne, avec une crs@ce de 2'700 frontaliers a vu son poids croitre pour atteindre 18%, alors que
la part du district de Nyon, avec une augmentation également de@r&onnes, présente un poids
similaire (24%). Parmi ces trois districts, la croissance du nombre deliBonhtaété plus importante
pour Lausanne (272%) que pour Nyon (129%ee&luraNord vaudois (102%). Si les autres districts
ont enregistrés de fortes augmentations relatives de leur nombre de frontaliers étrapoets,de
ceuxc i par r ap p o rcantonreste thiaontaire fmbihsee 19%).

La Figure1.9 montre que le taux de frontaliers par aatigmentedans tous e districts Pour
les districts de Lavaux, Broyéully, Gros-de-Vaud et RivieraPaysd 6 E n,hedaunt de frontalierse
dépasse pas®ab. Pour les districts de LausanAdgle, Mor ges et | 6 OQuest deausann
situe entrel% et 26 en 1998, eatteint 36 a5% en 2011. Deux districts se distinguent par des taux de
frontaliers étrangers par actiettement supérieurle district de Nyon et surtout celui du JiNard
vaudois, avec un taux respectivemen6éeet 9% en 1998 et dél%et 15% en 2Q.1.

Figure 1.9 : Taux de frontaliers par actif, certains districts du canton de Vaud

16% -

14% - District du Jura-Nord
vaudois

2% 4 eeea e eeee. District de Nyon
10% - - e District de I'Ouest

0 - Lot TS m——e-- - lausannois

8% - Lem T — — District de Lausanne

”’-

6% - ____,f" District de Morges

0, . —_—

4% ——— = District d'Aigle

— — i
20 7 c— ——
0%

1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011

Sources OFS, Statistique des frontaliers (STAF), Recensement Fédéral de la Population, Relevé Structurel,
propres calculs

Les districts connaissant les plus hauts taux de frontaliers ne sont pas ceux qui montrent les plus
haut taux de chémage. En effet, aussi bien le district deNinéhvaudois que celui de Nyon, dont les
taux de frontaliers sont nettement supérieurs adgemrme cantonale, affichent un taux de chémage
moyen inférieur au taux cantonal sur la période 129BL (voirFigure1.10) . é | 6i nver se, I
présentant des hauts taux de chémage (Lausanne et Ouest lausannois) connaissent des taux de
frontaliers inférieurs a la moyenne cantonale.

BLes district-Paysl® Aind laedeVaRdGhaimexOran et BroyeVully ne sont pas
représentés sur le graphique car présentent des taux de frontaliers par personne en age de travailler proches de
0%.
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Durant la période 201R011, cet effet est un peu moins marqué, puisque le taux de chémage du
JuraNord vaudois estgal au taux pour le canton de Vaud, et le taux de frontaliers & Lausanne

d®passe nettement cel ui pour | 6ensembl e du cant
chémage et ceux ayant de hauts taux de frontaliers ne sont pas les mémesotigiciment a
certaines id®es re-ues, |l a pr®sence de frontalie¢

chémage plus important.

Figure 1.10: Taux de frontalier par actif et taux de chémage par actif, par disfiiccanton de Vaud

moyenne 1992011 moyenne 2012011

Taux de Taux de Taux de Taux de

frontaliers chémage frontaliers chémage
JuraNord vaudois 12.9% 4.1% 14.5% 4.8%
Nyon 8.1% 3.4% 10.1% 3.9%
Ouest lausannois 3.0% 5.2% 4.4% 5.2%
Lausanne 2.6% 6.0% 4.2% 6.5%
Morges 2.6% 3.3% 3.8% 3.4%
Aigle 2.2% 4.5% 2.7% 5.1%
RivieraPaysd'Enhaut 1.3% 4.9% 1.9% 5.0%
LavauxOron 0.6% 3.4% 0.8% 3.3%
Grosde-Vaud 0.5% 2.9% 1.1% 2.7%
Broye-Vully 0.2% 3.4% 0.6% 3.9%
Vaud (total) 3.5% 4.4% 2.5% 4.7%

Sources OFS, Statistique des frontaliers (STAF), Recensement Fédéral de la Population, Relevé Structurel,
propres calculs
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Chapitre 2 : Taux de chdmage selon différentedéfiniionset pr ati ques doéi nsc

Synthése des principaugsultats

1. Les différences dans le taux de chdmage entre cantons évoluent de maniére inverse a la
conjoncture économique. Les disparités entre cantons sont donc plus importantes lorsque le
taux de ch!®!mage nat i on ailetcesditérentes ae sontupas dues & s q u 6 |
une plus grande sensibilité conjoncturelle pour certains cantons. Concrétement, cela signifie
que la différence entre le taux de chémage vaudois et le taux de chémage suisse serait a
chercher dans des facteurs structurelspataonjoncturels.

2. La proportion des personnes d®f i ni es cComme

popul ation active (ESPA) et qui sont ®gal emer
l e canton de Vaud que da nudliertepuisiesdébatiolds anngke | a
2000. En termes dbéaide aux ch!®meur s, l e syst

considéré comme étant plus efficace, puisque une part plus importante des personnes a la
recherche doéun e mpdRoOPi qeusdte ni msocyreinthee dsaun ss swen C
suggere que la comparaison des taux de chémage officiels entre cantons surestime la disparité
réelle entre le canton de Vaud et les cantons alémaniques.

3. Il existe des divergences substantielles dans [@stiques cantonales en matiere
d'enregistrement des personnes arrivées en fin de droits. Dans le canton de Vaud, une part plus
élevée des demandeurs d'emploi en fin de droits restent inscrits a un ORP que dans les cantons
de Berne et de Zurich. Lesdiféences cant onales dans | e statut
fin de droits proviennent en premier lieu des régles différentes entre les cantons en matiére
dbéai dei et somt doad liées a des différences dans la collaboration interinstitutionnelle.

Dans le canton de Vaud, une réglementation contractuelle lie les Centres sociaux régionaux et
l e Service de | dempl oi . ElI'l e pr®voit que | es
a travailler soient inscrits aupres des ORP.
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Introduction

Ce deuxieme chapitqgrésente le taux de chémage selon différentes mesures pour le canton de
Vaud ainsi que | es cantons de Berne, Gen ve et
district sont également montrés lorsque les dosrgent disponibled toutes les enquétes ne
permettant pas des analyses aussi détaillées. Le taux de chdmage varie selon la mesure et la base de
données utilisée, et il est important de saisir les implications pratiques de ces différences. De plus, les
pra i ques doéinscriptions diff rent selon |l es cant
dossiers que dans les comportements individuels des chémeurs. Ces deux points seront investigués
afin de comprendre en quoi ces différences influent sunjeda chémage vaudois.

2.1 Comparaison entre le taux de chdomage vaudois et suisse selon différentes
définitions
En Sui sse, l e taux de ch!'!mage officiel est me
sur la base des inscriptions aux offices régionde placements (ORP). La définition du SECO
considée comme chdmeur toute personne inscrite dans un ORP, qui ne travaille pas et est disponible
de suite en vue dbébun placement. Le SECO d®nomlt
ch®meur s, d®f i nis comme | es per s o mblesdesditmpwr i t es
un placement. Cette derniére catégorie comprend notamment les personnesdnscpte s doun OF
en prévision de leur fin de contrat prochaine mais encore en etaplpersonnedans une mesure du
marché du travail (MMT), ouencoeee | | es b ®n®f i ci ant dbéun gain inte
Une étude des disparités cantonales du taux de chdmage réalisée par Yves Fluckiger et al.
(2006, pp. 913) a montré que les inégalités entre cantons évoluent de maniére inverse au taux de
chémage. Les disparitémtre cantons sont donc plus importantes lorsque le taux de chémage national
est bas que | orsqudil est ®l ev®. C-eaptona@legs dee ur s e
chémage ne sont pas dues a une plus grande sensibilité conjoncturelle pdang cartbons. En
revanche, le taux de chdmage diminue plus fortement dans les cantons avec un faible taux de chémage
gue dans | es cantons avec un fort taux de c¢ch?!ma
cela en raison do esrsertiepdu chdmagerdans tk @rentiea graugeade ahntons,
situés en Suisse alémanique. Ce résultat suggére que la différence entre le taux de chémage vaudois et
le taux de ch6mage suisse serait plutét a chercher dans des facteurs structurels, et nturelsnjonc
La Figure2.1 compare les taux de chémage du canton de Vaud et de la Suisse et montre des
taux syst®mati quement pl us ®I e vs@rstoutel la wlgée Heela c ant c
période analysée entre 1991 et 2012. Globalement, les deux courbes évoluent en paralléle. Cependant,
le ratio entre ces deux taux, obtenu en divisant le taux vaudois par le tauxé&rossede maniere
inverse au taux de chémagen 2000, lorsque le taux de chémage est bas, le taux vaudois équivaut a
1.61 fois le taux suisse. En 2003, lorsque le taux remonte, le ratio est alors seulement de 1.26. Cette
observation confirme les résultats de Flickiger et al. (2006). La différetreeles taux de chdmage
vaudois et suisse est plus importante, proportionnellement, en bonne conjoncture que pendant les
périodes de récession.
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Figure21l: Taux de ch!'!mage SECO pour | esecanton de Val
8% -
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6% -
2% 1 Vaud
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Sources SECO, OFS (Recensement fédéral de la population, relevé structurel), propres calculs

La mesure du taux de chdbmage selon le SECO est obtenue en divisant le nombre de chédmeurs
par la population active. Celte i ®t ait obtenue, jusquodpuspaieoo, p a
relevé structured partir de 2010Lesrecensements @vaientlieu quetous lesdixansc 6 e st pour g u

BN

le calcul du taux de chbmage était réalisé a partir du nombre de personnes actives au dernier

recensement . Cette mesure, rel ati vement pr ®ci s e
pr ®s ent e | d&nenpascétrevaBumiiséeremtre chaque décennie. Le taux de chdmage est donc
plusprécisen d®but guben fin de d®cenni e. Depuis 201

année par année selon les résultats du relevé stréitturel

La figure présentéd a n Anneke@ comparee taux de chémage officiel avec celui obtenu en
divisant le nombre de chdmeurs recensé par le SECO par le nombre de peastimasgui est
simuléen supposant une évolution linéaire de la popul&iehnon une actualisation tous les dix ans.
Comme la population active 6 e s t , ledacncde chémage SECO officiel est surestimé au clasrs
derniéres années de chaque déeenra différence atteint 0.3 poirde pourcentage en 2009 pour
| 6ensembl e d epoihtpourican®rsde Vau€Gommele canton de Vaudcannu une
forte croissace de sa population (vathapitre }, le taux de chdmage du canton de Vaudfinldes

Sicette mesure est r®alis®e chaque ann®e, ce qui pern
ral i s®e sur | 6ensemble de | a population, mais sur un
donc pr ®sent ®s tpalra |porG&cS scioonnc edrensanfr ®s ul t ats. Si | 6ens.
rassurant (relevé structurel 2010 i nt er val l e de confiance de 0.1% pour |
pour | a populati on act i teskentitéscemma lepétisssantons.Peurlé @antondes d e
Vaud, les intervalles sont petit&.0% pour la population et 0.8% pour la population active, ce qui peut étre

considéré comme des données relativement précises. De plus, comme les résultats stuuetierel 2011

apparaissent comme moins fiables, ce sont les chiffres du relevé structurel de 2010 qui sont utilisés pour calculer

le taux de chémage officiel pour les années 2011 et 2012, conformément au calcul du SECO.

201 e nombre de personnes actvan 1990, 2000 et 2010 est pris du recensement, alors que les valeurs pour les

années intermédiaires sont calculées afin de présenter une croissance année par année, et non un saut apres 10

ans.
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années 200 a ®t ® davantage suresti m® deul2 pan de | 6en
pourcentagé.
Il existe une deuxiéme mesuwila chbmage r odui t e pamsé b OESelsésge | a b

sur la population active (ESPA)Cette mesureust la définition du chdmage proposé par le Bureau
International du Travail (BIP¥, facilitant ainsi les comparaisons internationales repose sur les
criteres suivargt: étre en age de travailler, sans emploi pendant la semaine de référence, disponible
pour prendre un emploi dans les 15 jours et avoir cherché activement un emploi dans le mois
précéderit.

Le taux de ch!'!mage mesur® par | e SECO pr ®sent
mesures de registree nombre de chdmeurs enregistaéprés ds ORP est divisé par la population
active dénombrée dans le recensement féd®rall 6i nver se, | e taux de c¢ch?! me
déapr s | es donn®es o0 ls¢eesarwme échamillon Cette masastedone n q u ° t €
moins précise. De pluta définition utilisée pour qualifier les chémeurs selon la définition du BIT est
extr°mement |l arge ° propos du volume de travail
déun travail déune heure par semarf BErerevgnohe,rar ai t °
mesure de | 6ESPA, bas®e sur la d®finition du E
chémeurs notinscrits dans les ORP, tels que les chémeurs de longue durée ne touchant plus
déi ndemni t ®s et gui s e parsdégowragemerit. Del @l eiecdesit t pade
influenc®e par des changements | ®gislatifs dans
d 6 °constante dans le temps.

En effet, bien que les criteres appliqués par le SECO soient les mémes, certims fetvent
avoir un impact sur les inscriptiorise fait de toucher une indemnité de chémage e s tn élgnzest
obligatoire pour ° t Cependamt,deadmnit a uneandgmmiEus participer ala OR P
motivation des chémeurs de se coimmee au réglement des ORP. AinsgsImodificatiors
successivegles droits aux indemnités chémages, comme lors deikiéme et de lajuatrieme
révision de la LACI, peeentavoir un impact sur le taux de chdmage mesuré par le ZEE@nt
donné les difrences entre ces deux mesunesis comparons danskigure2.2 lestaux de chémage
mesur ® par | 6ESPA dans .l e canton de Vaud et e

=]
N

22Si I 6on rapporte cnénd, ksuresiinfaio®astalae ©666 pauula Suiase at del 9% pour

l e canton de Vaud pour | dann®e 20009.

22 e terme «sansemploi» est utilisé parfois pour distinguer cet indicateur du taux de chdmage produit par le
SECO sur |l a base des ©ORP.ixtermesde chinmews sera cepeadanp utiliséici, dodt u n
comme dans | es donn®es de | 6ESPA fournies par | 60FS.
2Une troisi me mesure est fournie par | 60FS: il so6agi
recensement fédéral, puisdurelevé r uct ur el . Avant 2010, cette mesure ni
di x ans, ce qui l a rend peu int®ressante pour ®tudier
24 La définition précise est la suivantétre en age de travailler (15 ans ou plus), étre san®empl (-dedideens t

pas avoir travaillé, ne seraite qudune heur e, durant | a semaine de r ®
emploi dans les 15 jours et avoir cherché activement un emploi dans le mois précédent ou en avoir trouvé un qui
commence das moins de trois mois.

25De plus, la catégorie des chdmeurs ne peut plus étre considérée de la méme maniere depuis la deuxieme

r ®f or me de | a-chdmage abligatoiré (BACH enul®98.rEn effet, la création de la catégorie des
demandeulresi ddhempch® meurs introduite | ors de cette r ®:
nombre de personnes de | a cat®gorie de ch!®!meurs, car

220z
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Figure22: Taux de ch!'!mage ESPA pour | e canton de Val
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Source: ESPA (OFS), propres calculs

La Figure2.2 nous montre que le taux de chbmage ESPA est plus élevé dans le canton de Vaud
guden Suisse (tout comme | e taux de chl!mage SEC
ni veau n a@wlutionndars )e.temphsédu taux de chémage est similaire pour la mesure de
| 6ESPA et c Edpéndantd différsrieeerire le taux de chédmage du canton de Vaud et
cel ui de | 6ensemble de |l a Suisse est ume@uidus ®I ev
SECO. En effet, pour la moyenne 198112, le taux de ch6mage SECO vaudois représente 1.48 fois
le taux suisse, alors que selon la mesure ESPA, le taux de ch6mage vaudois correspond a 1.37 fois le
taux suisse (voiFigure2.3). Cette différence semble étre un résultat relativement récent, car elle est
nettement plus marquée pour la période 22012 que pour celle de 192000 (19912000: ratio
SECO 1.56,atio ESPA 1.52 200%12012: ratio SECO 1.43, ratio ESPA 1.25).

La proportion des personnes d®finies comme ¢
inscrites aupr s doébun ORP est donc plus ®l ev®e
Suisse, B particulier depuis | e d®but des ann®es 20
ddbassurance ch!'!mage peut ainsi °tre consi d®r ® ¢
pui sque davantage de personnes s daansr eunhe®@RmPeq
moyenne suisse. De méme, ce résultat suggére que la comparaison des taux de chémage officiels entre
cantons surestime la disparité réelle entre le canton de Vaud et les cantons alémaniques.
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Figure 2.3: Taux de chémage SECO et ESPA pour le canton de Vaud, la Suisse, ainsi que le ratio

entre les deux (taux vaudois/taux suisse)

1991 1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004

Vaud 1.7% 4.0% 68% 7.5% 7.0% 7.2% 7.2% 56% 4.1% 29% 2.7% 3.3% 4.6% 54%

§ Suisse 1.1% 25% 45% 4.7% 42% 4.6% 51% 38% 2.7% 18% 17% 25% 3.7% 3.9%
@ ratio 162 159 153 160 166 156 139 147 153 161 156 130 126 1.39
< Vaud 2.6% 4.3% 52% 57% 51% 7.0% 6.8% 59% 4.7% 3.6% 3.1% 4.1% 4.7% 59%
% Suisse 1.8% 2.9% 3.8% 4.0% 3.4% 3.8% 4.2% 3.7% 3.1% 2.7% 25% 3.0% 4.2% 4.4%
- raio 144 149 136 143 150 187 162 161 153 131 124 138 1.11 134
2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 19912000 2001-2012 19912011

o Vaud 53% 4.8% 4.1% 3.9% 51% 5.0% 4.4% 4.7% 5.4% 4.4% 4.9%

% Suisse 3.8% 3.3% 28% 26% 3.7% 35% 28% 29% 3.5% 3.1% 3.3%

ratio 142 143 149 150 139 141 153 160 1.56 1.43 1.48

< Vaud 5.9% 53% 4.1% 3.8% 51% 54% 5.8% 5.7% 5.1% 4.9% 5.0%

% Suisse 45% 4.1% 3.7% 3.4% 42% 4.7% 4.1% 4.3% 3.3% 3.9% 3.7%

rato 130 1.29 1.10 112 121 116 140 1.34 1.52 1.25 1.37

Sources OFS (ESPA), SECO, propres calculs

2.2Disparités «culturellese entre | es cant onschémmagemat i r e

Le taux de chémage est plus élevé dans les cantons romands et le Tessin que dans les cantons
alémaniques. Selon plusieurs auteurs, une partie de ces différences seraient imputables a des
différences culturelles (Brugger et al., 200Be Coulon,1999; Flickiger et al., 2005 Nous
di sposons en Suisse de plusieurs mesures concerr

() la mesure officielle du taux de chbmage duSECO (i i ) | e taux de demandeu
quiinclutlespersones i nscrites aupr s dbébun ORP mais no®t
un emploi, (iii) Il e taux de ch!ma®gye selon | a do&f

La Figure 2.4 compare ces trois indicateurs du chdmage pour nos cantons de référence. Tout
d 6 a ble cantan de Vaud présertespécificité deconnaite une plus petite différence entre le taux
de chbmage ESPA et celui du SE@& rapport auxantons de comparaisqren particulier la fin
de la période observée (2000 0. 6 poi nt contre 0.9 p®ddpointi 6ense:l

contre 1.1 pour |IDenplemd| el det dax Sdé sdemandeur s
Vaudesassez di ff®rent du taux de ch!®mage ESPA (1.2
alors que pour | 0ensemble de | a Suisse, ces deu

2000 et pour 2010).

Dans | 6ensembl e dedelkhmeSracifisiedlse (SEGO) que de ahbmears
selon la définition du BIT (2010ESPA 4.7%, SECQ.5%, ratiol.32) alors que dans le canton de
Vaud, la proportion est pratiguement identique (20BBPA 5.4%, SECG.0%, ratio 1.08). Cela
signifiequedans | e canton de Vaud, une plus grande pa
aupr s dobébun ORP que pour | 6ensemble de | a Suis

26 Certains auteurs utilisent également les données dessements fédéraux pour mesurer le taux de personnes

se déclarant chdmeurs. Depuis 2010, le relevé structurel a remplacé le recensement fédéral. Le relevé structurel

®t ant moins pr®cis puisque ne sbadr es geasera pap Wilisée” | 6en
dans ce chapitre.
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doéinscriptionietstc datothee dibfsfe® rversimgle caldulensus suggare t r i v
gue $ le canton de Vaud connaissait le méme taux de chémage ESPA en 2010, mais un ratio entre
taux ESPA et taux SEC@quivalentau r ati o pour | 6ensemble de | a S
chémage SECO dans le canton de &/aerait de 4.1% (contreB5 en réalité).

Figure 2.4 : Taux de chdmage selon différentes mesures, 2000 et 2010

12% -
B Taux de chémage SECO
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10.1%

10% - B Taux de demandeurs d'emploi SECO
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Sources OFS (ESPA, Recensement fédéral de la Population, Relevé structurel), SECO, propres calculs

Une étudeportant sur davantage de cantons a montré une relation positive entre le taux

ddéinscription au ch!'!mage et | e -183 Ainsi, ilkest possible ma ge (
gudune diff®rence culturell e exi m$cHptior entreSasi sse
cantons latins et les cantons suiakEmaniques. Les romands et les tessinois pourraient oser plus

facil ement de faire | a d@e®nefaciitdplus gramde g6 poarsicétre r e d-

liée a une moindre pressionseiune moi ndre stigmatisation du f ai
Notons cependant que le taux de chdmage ESPA et le taux de chdmage obtenu sur la base du

relevé structurei q u i ne d®pendent en ri enisbotplisa&levesdand °t r e
les cantons de Vaud et de Genéve que dans les cantons alémaniques. Cela indique que les différences
culturelles en mati re de comportement doéi nscri

chémage plus élevés des cantons latins.

Les taux de chémagei f f r ent non seul ement entre canto
ceuxci, au niveau des districts. Si nous calculons la moyenne-2@P1, nous obtenons un taux de
chémage de référence (SECO) bas dans les districts ded&¥@ud (3.7%), LavawOron (3.9%),
Morges (4.0%), Nyon (4.1%) et Broxeu | I'y (4. 2 %) . € | 6oppPy®, |l es
doEnhaut (5.8%), Aigle (5.8%) | 60Ouest | ausannoi s
plus élevés. Le district du JuNord-Vaudois est quard lui proche de la moyenne (4.7%).

La Figure2.5 montre les taux de chdmage dans les districts vaudois erf’20ddr cette année,
les districts de Broyully, Grosde-Vaud, LavauxOron, Morges et Nyon présentent des taux de

ch®*mage plut?tt bas (taux SECO inf®rieur N 4 %) ,
"Les donn®es de | 6ESPA no6®tant pas suffisamment pr ®c
pr®sent ®es. Cbest pourquoi |l es donn®es du relev® stru

2232
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présentent des taux éleves (taux SECO de respectivement 5.1% et 6.1%). Ces deux districts présentent
égdement des taux de chbmage plus élevés que la moyenne vaudoise si hous prenons comme base de
données le Relevé structurel (Aigl@é.2%, Lausanne8.8%, Vaud 7.0%). Ces résultats confirment

les conclusions de Fluckiger et al. (2006, p.45) que le taskh@mage tend a étre plus élevé en milieu

urbain que rural. Cette différence peut étre expliquée, selon ces auteurs, par une plus grande attraction
des villes, qui aurait pour conséquence une population active variée ne correspondant pas forcément a
laderande dbéempl oi . De plus, |l e secteur des servic
caractérisé par des entrées au chdmage plus fréquentes et donc un chdémage frictionnel plus important.

Figure2.5: Taux de chmage selon différentes mesures, districts du canton de Vaud, 2011
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23Di sparit®s cantonal esdemambadur g ed demmlisair
chémage

La comparaison des statistiques cantonales du chémage révele d'importantes disparités pour
certaines catégorieadministratives Elles sont notamment flagrantes pour deux groupes de
demandeurs d'emploi enregistrés aux ORP cantonaux. Il s'agit, d'undegatemandeurs d'emploi
inscrits non chdmeur®ENC), et d'autre part, des chdmeurs inscrits bénéficiant d'une aide cantonale.

Les demandeur-shldmeurpd os omtonl es personnes inscri
disponibles immédiatement pour un empl . 1 sbagi't not amment des pe
emploi mais dont le contrat arrive a terme, des personnes participant a un cours, une formation ou un
programme dbéoccupation, ainsi que cell egianen si tu
débune ai de cant on adrrieés endimde dreist carresgohdent dp®era @ gaolipe
denonbénéficiaires deprestationsl e | 6 assur.ance ch! mage

La proportion de la premiere catégore,d demandeur s doéemplemdre non c |
50% pour certainpetitscantonsalémaniquesalors que ceux de Genéve, Vaud et Zurich enregtstre
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moins de 30 %. Les ch®meurs inscrits b®n®ficiant
dans le cantonle Vaud, alors qu'ils étaient moide 30 dans les cantons de Berne ou de Zurich. Ces
écarts mettent au jour des divergences fondamentales dans les pratiques cantonales en matiere
d'enregistrement des personnes arrivées en fin de droits.

La Figure 2.6 présented par t d e s dleimanncboeneurs st nibritre one forte
augmentation entr£991 et 1999 u | donne suite 7 une LbsdiffSenaes cont i
entre leggrandscantonssontstables dans le tempgendant les années 2000, le canton de Berne a la
proportion de demandeurs doéempl oi non ch!®! meurs |
du canton de Vaud, connaissent les proportions les plus basses.

Cesécarts jouent un réle nem® gl i geabl e dans | dexplication d
chémage cantonaux. Usemulationpour I'année 2011 montre que si le canton de \&xadtla méme
proportion de DENC que celle de la Suisse (31.6% audie@6.3%)son taux de chdmage SECO
serait de 4.0% au lieu de 4.4%. A l'inverse, siilfoputait la proportion de DENC du canton de Vaud
ala Suissele taux de chémageationalserait de 3.26 au lieu de 2.8%6. Il faut toutefois souligner que
les disparités en mate de pratique influencent uniquement le niveau du taux de chémage a un
moment donné, et non son évolution. En effet, au fil du temps, les taux de chémage cantonaux
refletent correctemett 6 ® v o | la sitiatton ded'eanploi.

Figure2.6: Part des demandeurs dbéempl oi non ch!®!meurs
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50% -
45% -
40% -
35% -

- = Berne
Suisse
Vaud
........ Geneve

30% -
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Source: SECO, propres calculs

Pour lI'année 2011, la statistiqgue des chdmBEGOcomptaitpour la Suiss&458 demandeurs

d'emploi bénéficiant d'une aide cantonale, ce qui correspondadeous les demandeurs d'emploi

de Suisse. Le nombre de demandeurs d'emploi bénéficiant d'une aide cantonale était important dans les
cantons d&/aud(3260)eti avant laréforme de 2012 dans celui d&enéve (2756 personnes). Le

code relatif aux demandeurs d' empl oi b®n®ficiant
lapl upart des cantons al ®mani ques (ce mjeuwis ne si gn
déempl oi en fin de droits qui resteraient inscri

1 est difficile de d®terminer | 6i mpact des d
de ch! mage, et cela dbédautant pl us agsueddied esnytsitf ine
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maniere fiabld es demandeurs dbéempl oi arrive®s en®fin de
suggerent que les disparités soient importantes entre les cantons. Dans le canton de Vaud, environ
66% des chdmeurs arrivés en fin de drditset ouj our s ° |l a recherche dbun
déun ORP, tandis qu'ils sont moins de 20% dans |
Une analyse plus robuste basée sur LAMDA montreguep art de demandeurs d
enfin de droitinscriskaupr s doéun ORP di mi nmos quf suivehtdarfiedet au
droit i mais les différences entre les cantons persistass. différences cantonales dans le statut
déinscription des c¢h?! me upremierdiqu des iéglemdntatiodsrdifférentss pr o v
entre |l es cantons en mati re dbéaide sociale ou
dans le domaine de la sécurité sociale prévoit une aide aux chémeurs en fonction de leurs besoins.
Pour pecevoir ces aides, les chdGmeurs doivent étre aptes au placement et rechercher activement un

empl oi . Ces prestations peuvent ®gal ement i mpo
participation a une mesure relative au marché du travail. Dans le cant@udeune réglementation

contractuelle |lie |l es services sociaux et | 6offi
déinsertion (RI') qui sont aptes © travailler do
soumisesaux mémebd i gati ons que |l es demandeurs doéempl oi

elles doivent postuler et peuvent étre sanctionnées. Aprés plusieurs sanctions, leur dossier ORP est
supprimé.

Dans ses efforts pour la réinsertion professionnelle, le Départataesanté et action sociale
(DSAS) du canton de Vaud avait formulé comme objectif de faire inscrire dans un ORP 30 % de tous

l es b®n®f i ciaires de | 6aide social e. En pratiqu.
21) et n 6 at cqes alernie®g dBnéeast caraime partie moins importante des bénéficiaires de

| 6ai de sociale est jug®e apte au placement (sacl
déja un emploi et percoit des prestations en tant que Working Poor), Ainsin  j anvi er 2012,

21 % des 176131 b®n®ficiaires de | 6aide sociale
nombre repr®sente toutefois pr s de 15% de tou:
vaudois en janvier 2012.

Figure 2.7r ®v | e ai nsi pour | e canton de Vaud que
restent inscrits cinq a six mois aprés leur arrivée en fin de droits est presque identique a celle des
demandeurs dbéempl oi qui b®n ®f i correspohdantiainsi daeslea i d e ¢
cas vaudois aux b®&n®f i ciaires du revenu mini mu
personnes arriv®es en fin de droits qui restent
sont forcées enraison desdireci s de | 6ai de social e. Ainsi, une
en fin de droit restent inscrits dans des cant o
cantonale aux ch!meur s, | 6ai de sociale ou une al

Les diff®rences cantonales dans |l e statut doi
en premier |ieu des r®glementations diff ®rentes

aux chémeurs. La législation de certains cantons daderhaine de la sécurité sociale prévoit une

aide aux chémeurs en fonction de leurs besoins. Pour percevoir ces aides, les chdmeurs doivent étre
aptes au placement et rechercher activement un emploi. Ces prestations peuvent également imposer
uneinscriptm aupr s de | 60ORP et une participation “ u

%8 La banque de données SESAM Office fédéral de la statistique associe les résultats de I'Enquéte sur la
population active (ESPA) a des informations issues des registres de l'assurance sociale, notamment a partir de
PLASTA et de SIPACCes données nous permettent d'analyser ernilsdétapart des demandeurs d'emploi

arrivés en fin de droits qui restent inscrits auprés d'un ORP, sur la base d'un petit nombre de casltesitefois.
données de SESAM sur le statut d'inscription a I'ORP proviennent de PLASTA, et celles sur les arfinées en

de droits de SIPACFinalement, és informations relatives au canton de domicile, au statut sur le marché du
travail (personne active, personne au chémage, personne non active), ainsi que la variable de contrble
« Recherche d'un emploi durant les gaaterniéres semainessont fournies par I'enquéte ESPA.

22672
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l e canton de Vaud, une r ®gl ementation contract ue
pr®voit que | es b®n®fi ci aontrames a tchvailler doiventréie indcdits N s e r t
aupr s de | 60RP. Ces personnes sont soumises au

qui ont droit aux indemnités chémage ; elles doivent postuler et peuvent étre sanctionnées. Aprés
plusieurs sancti®) leur dossier ORP est supprimé.

Dans ses efforts pour la réinsertion professionnelle, le Département de santé et action sociale
(DSAS) du canton de Vaud avait formulé comme objectif de faire inscrire dans un ORP 30 % de tous
| es b®n®f i c bcale.rEr gratique cetl objextif phmit teop ambitieux (Bonoli et al. 2009 :

21) et néa pas ®t ® atteint ces derni res ann®es
| 6ai de sociale est jug®e apt e a tiellepdesabénéfici@resta ( s a c |
d® ° un empl oi et per-o0it des prestations en tarl
21 % des 176131 b®n®ficiaires de | 6aide sociale
nombre représente toutefgqsr s de 15% de tous |l es demandeurs

vaudois en janvier 2012.

Figure 27 : Part des personnes arrivées en fin de droits (AFD) toujours inscrites a un ORP au cours
des neuf premiers mois qui ont\sdiarrivée en fin de droits, 2011
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Cette politique de collaboration intarstitutionnelle a une influence importante sur le taux de

chémage officielSi | e canton de Vaud enregistrait | a m° me
de droits parmi ses chémeurs que la Suisse (6% au lieu de 20%), le nombre de chdmeurs en 2011
serait doébun peu plus de 146000 au I|lieu de 16'50

de 3.8% au lieu de 4.4%.

24Di f f ®r ences cantonal es concernant déaut

| 6empl oi

Léexclusion du march® de | 6empl oi peut prend
insuffisance de demande de travail peut amener les chémeurs vers l'aide sodiaieaogs s ur anc e
invalidit®. Nous exami nons cHgure28le e de bénéfitiaireso mp ar a
de | 6aide soci al e moostreseigne samla pam des individagaht aeguxuneq U i
prestation de | 6ai d&Rappexil@wlnes pmairemil 6lad dpeo pwlcad tail en
individus avec ou sans emploi, et peut °tre v®clL
chémage.

La Figure28 per me't de constater débune part gue | e
b®n®f i ci aires de | 6dai de s o c ietaauxecan®ns deRcomparaisoreet”™ | 0 ¢
déautre p-aestentfger hausse depuis 2005. Ainsi, le canton de Vaud présente, en plus
déun taux de ch!'!mage plus ®l ev® que | a moyenne
également supérieur. Cauix reste toutefois inférieur a celui des cantons de Bale Ville et Neuchatel.

Notons également que si ldépenses par habitaptour | 6ai de sociale dans |

plus élevées que pour la moyenne suisse, elles sont en revanche plus badaas tpgecantons de

Zurich, et surtout de Berne (moyenne 2@03.1: Vaud 281 francs, Suisse 229 francs, Zurich 332

francs, Berne 345 frandsvoir Annexe8). Ainsi, s i |l e taux de b®n®ficiaires
repr®sente 1.55 fois |le taux suisse, | es d®pense
1.22 fois celles pour la Suisse.

Figure28: Taux de b®n®ficiaires de | 6aide sociale p.
5.5% -
o ceeeeees Geneve
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/_/ .’.‘ Vaud
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Sourcee Statistiques de | 6aide sociale (SAS)

Des difficult®s prolong®es de trouver un tr a
demandeurs dbéempl oi . Par dwmasckqda gandil peutladener te$ usi o
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ch®meurs vers | 6assurance i nval Figlie2®les (tadd de. NoO U s
bénéficiaires de rentes invaliditéstre les grands cantonsa part des nedfierequanes

peu entreles cantonssélectionnés pour notre étu@ecart de maximum 8.point pour les cantons

présentés). Depuis 2006, le canton de Vewthaitune proportion plus basse que la muyesuisse

En 2012, |l e taux de b®n®ficiaires ~ |1 6AI sod6®l ve
national. Cependant, le taux vaudois est légérement plus élevé que celui des cantons de Zurich et,
surtout, de Bernéen 2012, ¢ canton dé&sereveconnaitl a par t de b®n®féle®e ai r es
des cantons étudiés (4.7%un taux qui reste toutefois largement inférieur aux taux des cantons de
Bale-Ville (7.9%) et de Tessin (6.3%fEnfin, notons queatte mesure présente le désavantmae

pas tenir compte du taux de la rente Al touchée par les bénéficiaires.

Figure29: Taux de b®n®ficiaires de rente dbéinvalidi:/
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Chapitre 3: Taux de chémages e | o n |l e genre, | 6©ge, l a na
formation

Synthése des principaux résultats

1. Le canton de Vaud se distingue davantage de la moyenne nationale en ce qui concerne son
taux de chdbmage des suisses que son taux de chémage des étrarrgésehte le taux de
chdmage des étrangers dans le canton de Vaud et le taux de chémage des étrangers au niveau
national est de 1.3% En revanche, le ratio est de 1.59 entre le taux de chémage des suisses
dans le canton de Vaud et le taux de chdmagesgisses au niveau national.

2. Le taux de chdbmage des personnes avec un niveau de formation initial est systématiquement
plus élevé que celui des personnes avec une formation secondaire et, surtout, celui des
personnes avec une formation tertiaire. D&nsadnton de Vaud, le taux de chdmage moyen
pour la période 2002012 est de 7.2% pour le niveau initial, 4.1% pour le niveau secondaire
et 3.3% pour le niveau tertiaire (pour la Suisge9%, 2.6% et 1.8%). Malgré la forte
expansion du nombre de personaes e ¢ un titre ddédune Haute £col
groupe reste en 2012 clairement-dassous de celui des personnes avec une formation
professionnellé dans le canton de Vaud comme en Suisse.

3. Les ORP vaudois varient fortement par rapport auanive de f or mati on des ¢

accueillent. En moyenne pour la période 2Q0Q 1 2 , 38% de ch!meurs va
gudun niveau de formation initial. Les dist
personnes peu f or m® stdausanmaist(49%%)ietgBrogaully (BOToPo6)A, | 6 Ou.
|l oppos ®, | es di st r-iletv/aud (25963, Nydro (25§60 et LayaBd®ofio) Gr o

(24%) accueillent une proportion de chdmeurs peu formés inférieure a la moyenne cantonale.
Avec une proportion de 39%, lestlict de Lausanne est proche de la moyenne cantonale. Si

|l es ORP d o6 A-VuUly fent face & e poputation ou les chbmeurs peu formés
dominent, les ORP de Lavaux et Nyon recoivent davantage de chémeurs avec une formation
tertiaire que de chdmeuasec une formation initiale.

2% Ratio entre les moyennes 192312.
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Introduction
Ce chapitre décortique le chémage selon différentes caractéristiques sociodémographiques.

Nous pr®sentons ainsi l e taux de <ch!'!mage sel on
formaton.L 6 obj ecti f est dobébune part de comprendre que
cht®mage, pour chaque canton et di strict. Déautr

populations de chdmeurs avec lesquelles les ORP cantonauxdravih derniére partie présentera
des simulations du taux de ch!mage que conna’ tr
structure de population, soit un taux de chémage différent pour certains groupes.

3.1Taux de chbmage selonle genré € © g e

La population deshdmeurs consiste, en Suisse comme dans le canton de Vaud%de 55
déhommes et Jéndantdagéribde boBBR18. Cette répartition se retrouve de maniere
presqudidentique dans | es autfertemngs pauéird obsersela®t udi ®:
part des hommes a diminué (Suisse et Vladdpoints de pourcentage) alors que celle des femmes a
augmenté de maniere évidemment symétrique. Cette tendance estaptiuse dans le canton de
Berne (7 points pour les homrag

Comme | a part de femmes dans | a popul ation e
surprenante. Cependant,Hegure 3.1 montre que le taux de chdbmage desiines est Iégerement plus
élevé que celui des hommes en moyenne sur la période20923 Dans le canton de Vaud, le taux de

chémage des femmes est de 5.3% contre 5.0% pour les hommes, contre 3.7% pour les femmes et 3.3%

pour les hommes en moyenne natienal Not ons toutefois qudé”™ +a fin
2012, le taux de chdmage des femmes tombdeesous de celui des hommes dans le canton de Vaud.

Cette tendancedb s er ve dans | a pl etmate expliquéesparpreeynsdifiche | 6 OCI
du marché dutraval | a croi ssance de | 6empl oi a | ieu dan

personnellé conseils, formation, santé et soinau détriment des domaines de production de biens.
Les domaines croissants des services interpersoengloient davantage de femmes, alors que les
hommes représentent une majorité claire dans les domaines industriels en déclin (Oesch, 2013, p.
136).

Dans laFigure 3.2, nous comparons |l es taux de ch®mage
canton de Vaud, ces taux ne sont pas trés différents entre les personn@d4 dad 8t celles de 2B
ans (moyenne sur la période observées% contre 5.3%). Par contre, le tadex chbmage chez les
50-64 ans se situe a un niveau qui est systématiquement plus bas (4.4%). Cela signifie que le taux de
chémage des jeunes correspond a 1.05 fois celui dé8 aBs dans le canton de Vaud, ce qui est trés
proche du ratio national (1.06)e taux de chémage du groupe le plus agé correspond quant a lui a
0.83 fois le taux des 29 ans dans le canton de Vaud, contre 0.88 fois pour la Suisse. Le taux de
chémage des 50 ans et plus semble donc plus proche de celui-#lés 25ans daadela 6 ense
Suisse que dans le canton de Vaud.

Il faut cependant noter que les différences entre les taux de chémage des jeunes et celui des 25
54 ans sont plus mar qu®es si | 6on consid re | es
1524 ans seloh es donn®es de | 6ESPA (crit res du BIT)
19932012, et celui des 254 ans de 3.3%. Le taux de chdmage des jeunes représente donc 2.1 fois
celui des 254 ans. Ce ratio est bien supérieur a celui de 1.06 obtenu pménia période avec les
données du SECO. Cette disparité est due aux différentes définitions du chémage utilisées dans ces
deux mesures (voir chapitre 2). En utilisant les données officielles du SECO, notestdnoss

guelque peu le taux de chémage patmé s j eunes. Cela peut sdexplic
i mportante des personnes de ce groupe ne irempl i s
en termes de cotisations minimaleet ne so6éinscrivent donc pas aux (

231z



LIVES Working Paper s i Korber et al.

Figure3.1: Taux de chémage pour les hommes et les femmes dans le canton de Vaud et en Suisse
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Figure3.2: Taux de ch!'!mage par groupe do6©ge dans | e
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Sources SECO, OFS (recensement fédéral de la population, relevé structurel), propres calculs

Concernant | es diff®rences ° | 6int GeBrey¢r du ¢
Vully se caractérise par une plus grande part de femmes dans la population des chémeurs, et
également un taux de chémage plus élevé pour ce groupe (moyenne sur lal8&3R042: 5.0%
contre 3.7% pour les hommes). Le taux de chbmage des fecomespond donc a 1.36 fois celui des
hommes, alors que ce rati o n o eDansledistrietdallausdnned) 7 p oL
une tendance inverse peut étre obsertédaux de chémage des femmes y est globalement plus bas
gue celui des mmes (moyenngou la période 6.2% contre 6.8%). Le ratio entre les deux est donc
inférieur a 1 (0.2). Le marché du travail en milieu urbain est davantage marqué par les sérvices

commerce, santé, social que le marché du travail en milieu campagnardz | 6 i ndustri e
construction p sent plus | ourdement . Les opport
femmes dans les villes qué”™ | a campagne.

La population des ch®!meurs diff re ®gal ement
Les districts de Broy®¥ully et de JuraNord vaudois sont caractérisés par une proportion plus
importante de jeunes chémeurs, avec 20% des chémeurs agés de 15 a 24 ans, contre 15% pour

23272
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| 6 e ns e mbl ®ansdaes deux distriats, le ratio entre le tauxhfitmage des 184 ans et celui

des2549 ans est plus ®l ev® que | eVullyal.250durgNardir | 6 en
vaudois: 1.22, Vaud 1.05). Ces districts ne présentent cependant pas des taux de chémage4des 15

ans inquiétants, lestias élevés étant dus a un taux de chémage del® 2s plus bas que dans
déautres d-Vuly:d.2% JusNord Baudwig £7%, Vaud 5.3%).

3.2Taux de chbmage selon la nationalité
La part do®trangers dans ldireapoy egpcantoastde dand, dke s ¢ h

Gen ve, Zurich ainsi qgue | 6ensembl 0l®)eledamonSui s s e
de Berne conna’t toutefois wune proportion diff
population des chdmeurs, geu i ndbest pas surprenant vu | a part
popul ation bernoise. La part dé®trangers dans | &

et 2012. Cette augmentation est particulierement marquée dans le canton de \audna
accroissement de 10 points de pourcentage (7 pour la Suisse). En 2012, le canton de Vaud compte
légérement plus de chdmeurs étrangers que de chdmeurs suisses (51 et 49%). La part de suisses et
dé®t rangers dans | a pop ¥d purlepoantodseds Becné ét Maud ainsi s o n
gue pour | 6ensembFigme3d.e | a Suisse dans | a

Figure 3.3 : Part de chdmeurs suisses et étrangers dans les cantons de Berne et Vaud ainsi que pour

| 6ensemble de | a Sui sse
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Source: SECO, propres calculs

Le taux de chémage des étrangers est plus élevé que celsuidssset cela dans tous les
cantons observés (volnnexe9). La variation du taux de chtage des étrangers est globalement plus
grande, duguentl d 6tamnx®ede ch! mage des suisses, en
des étrangers a des domaines touchés par le chbmage saisonnier. En moyenne nationale, le taux de
chébmage des étrgars est passé de 6.5% en janvier 2012 a 4.4% en juillet 2012, alors que celui des
Ssui sses nbdéa vari ® que de 2.5 " 1.9% (OFS, 2012,

Les groupes de nationalité ne sont pas uniformément touchés par le chébmage. En Suisse
romande, les ressortissants doupe EtatdJnis/Canada/Océanie ont une probabilité aussi faible de
connaitre le chémaggue les suisses en 2004 et en 2010 (Observatoire Romand et Tessinois de
| 6Empl oi , 2013) . En revanche, |l es resXontlai ssant
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probabilité la plus élevée de se retrouver au chémage. Selon Bernhard Weber (2006), le groupe de

national it® serait plus ° m° me dbéexpliquer | es
séjour. Comme une différence importante est observabie &risses et étrangers, nous conservons ce
ni veau dbéagr ®gation pour |l es analyses suivantes.

Si nous comparons les taux de chbmage des étrangers et des suisses au niveau du canton de
Vaud et en moyenne nationale (véiilgure 3.4), nous observons une plus forte fluctuation de la

di ff®rence entre |l es deux taux de ch!'!mage des ®
taux de chémage des étrangers vaudoga#de taux de chbmage des étrangers au niveau national en

2002 et 2003, puis sbden est fortement di stingu®
taux est doébun point de pourcentage. Le tpaux de ¢
1998 wune diff®rence ®gale dobéau moins un point d
chtmage des suisses pour | 6ensemble de | a Sui sse

Figure 3.4 : Taux de chbmage par nationalité dans le canton de Vaud etigseSu
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Sources SECO, OFS (recensements fédéraux de la population, relevés structurels), propres calculs

Le canton de Vaud se distingue ainsi davantage de la moyenne nationale en ce qui concerne son
taux de chbmage des suisses que son taux de chémagjeadgers. Le ratio entre le taux de chbmage
des étrangers dans le canton de Vaud et le taux de chdmage des étrangers au niveau national est de
1.14°. En revanche, le ratio est de 1.59 entre le taux de chémage des suisses dans le canton de Vaud et
le tauxde chdmage des suisses au niveau national. Cela signifie que le canton de Vaud est trés proche
de | a Suisse concernant | 6insertion professionne
un peu plus ®l ev® des Suisse qubéen moyenne natio
Cependant, les taux de chdmage des étrangers sont plus élevés que ceux des suisses dans tous
nos cantons de référence. Le taux de chdmage des étrangers représente 1.86 fois celui des suisses dans
le canton de Vaud durant la période observée, contre 2.58a@unls e mbl e de | a Sui s
Geneve, 2.45 pour Zurich et 3.32 pour Berflg}es résultats sont présentés danBidmire 3.5. Le
ratio entre les taux de chémagesdsuisses et des étrangers connait une tendance a la baisse dans le

30 Ratio entre les moyennes 1992312.

31 Une observation des différences en termes absolus présenterait des résultats davantage similaires entre les
cantons ®tudi ®s, ~ | 0 edfferengetentre taux dewchdmage des girandees etGelun dey e
suisses de 3.9 points pour Zurigh8 points pour Berne, 3.5 points pour Vaud, 4.1 pour la Suisse et seulement

1.2 point pour Genéve.
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canton de Zurich ainsi gue, de mani re moins ma
de Vaud et de Geneve semblent connaitre une tendance a la hausse. La différencentesatauex

de chémage des étrangers et taux de chdmage des suisses reste cependant bien moindre dans ces deux
cantons que dans | 6ensemble de |l a Sui sse.

Figure 3.5 : Ratio entre le taux de chbmage des étrangers et des suisses, moyennes par période de 7 et
6 ans et total sur la période
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Sources SECO, OFS (recensement fédéral de la population, relevé structurel), propres calculs

La proportion de chdmeurs de natibnat ® ®t rang re diff re forteme
moyenne sur la période 192812, elle est plus faible dans le district de Lav@usn (13.9%), Gros
deVaud (24.6%), Morges (36.3%), Nyon (38.5%) et Mrar d Vaudoi s (39. 9%) . (

poportion doé®trangers par mi l es ch!®!meurs est p |
doAigle (50.4%) et de | 6Ouest | ausannois (58. 9 %)
proportion do®t rangers p a rsmuraux| e¢ ks disthictsnuebaimssa ent r
| 6exception de Morges et Nyon. La proportion

augment ® entre 1993 et 2012 dans tous |l es distr
di strict deol 60fedt 8] pwsans) et plus f®ully e dans
(+17.3 et +17.4 points).

Dans tous les districts vaudois, le taux de chémage des étrangers est plus élevé que le taux de
chémage des suisses. CependanEidarre 3.6 montre que ces différences sont plus marquées dans
certains districts que dans dbéautres. Les deux
d 6 ®t r an g e h&@neyssaAigha et Bloyaslly, connaissent de plus grandes différences entre le
taux de ch!®!mage des ®trangers et des suisses (r
connait un taux de chémage des étrangers plus proche de celui des(gtissde 1.32).
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Figure 3.6 : Taux de chémage selon la nationalité et ratio entre le taux de chémage des étrangers et

celui des suisses par district (échelle de droite), moyenne 2QP3
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Sources SECO, OFS (recensemeatiéral de la population, relevé structurel), propres calculs

3.3Taux de chémage selon le niveau de formation

Les chdmeurs ayant un niveau de formation intiabmposent un groupe relativement
important au sein de la population des chémeurs, et représentent une part similaire entre les cantons
observés un peu moins de 40% pour la période 2@012. LaFigure3.7r ®v | e qubentre
2012, cette proportion a diminué fortement en Suisse et dans les cantons de Zurich et Berne (Suisse
11 points, Zurich -16 points, Berne -22 points) et plus faiblementads les cantons de Vaud et
Genéve 2 et-6 points). La part des individus pour | ec
formation nbest pas di sponible nd6®t ant pas cons
sont a interpréter avecuatencé®.

De notables différences cantonales existent dans la part des chdbmeurs avec un niveau de
formation secondaiféet tertiairé®. La Figure 3.7 mortre que le canton de Vaud présente une part
plus i mportante de ch!meurs avec un niveau de f

32 Ecole obligatoire, école de culture générale et aucune formation.

33 Les informations concernant le niveau de formation des chdmeurs ne sont fourfeeSEH@O que depuis

2001. La part des personnes pour |l esquelles | e niveau
i mportante en 2001, et diminue jusqudben 2011. Notons
et de | 0 esussenphriurebasitaix de personnes sans indication (5% pour la moyen?@12001

contre 12% pour |l a Suisse), celui de Gen ve pr®sent e,
des différentes informations semblent donc différer ensredatons. En raison de ces différences, la structure de

la population des chdmeurs en termes de niveau de formation est présentée a partir de 2001, et ne tient pas
compte des personnes pour | esquel AnaexelOpeésenteleseau de f or
effectifs, ainsi que les pourcentages avec et sans leeponses pour plus de précision.

34 Formation élémentaire, apprentissage, épabessionnelle, maturité.
35 Formation professionnelle supérieure, université/haute école.
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tendance encore plus marquée dans le canton de Genéve (moyeri2®@ PD0Yaud 20%, Geneve

25 %, Sui s sugmedtdiidh)que candait ce groupe parmi la population des chémeurs est
comparable entre | e canton de Vaud et | e niveau
pour les cantons de Berne, Zurich et Geneve (+9, +10 et +11 points).

Figure 3.7 : Part de chdmeurs selon le niveau de formation dans les cantons de Genéve et Vaud ainsi

gue pour | 6ensemble de | a Sui sse
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Source: SECO, propres calculs

La Figure 3.8rappelle que le taux de chdmage parmi les personnes ayanivesu de
formation initial est systématiquement plus élevé que celui des personnes avec un niveau de formation
secondaire, alors que celui du groupe des personnes avec un niveau de formation tertiaire est plus bas.
Dans le canton de Vaud, le taux de ch@enanoyen pour la période 20Q012 est de 7.2% pour le
niveau initial, 4.1% pour le niveau secondaire et 3.3% pour le niveau tertiaire (pour la: Ld8se
2.6% et 1. 8%). Mal gr® |l a forte expansion du non
(tertiaire), le taux de chdmage de ce groupe reste systématiquement plus bas que celui des personnes
avec une formation professionnelle (secondaire)































































































































































